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POR $*; 

EL Dr. JAYME ALBERT, PRESBYTERO, EN NOM- ¿ 
bre de Adrniniftrador de la Adminiftracion fundada por María T 
Martínez, y de Julvi, Viuda, á favor de la Real Cofadria de F- 
Nucftra Señora de la Seo , y para fubvencion de los pobres ^ 
Sacerdotes enfermos, a cuyo finefta ^ 

inftituída. ^ 

EN LA CAUSA J 

SOBRE PRETENSO FIDEICOMISSO, f 

SUSCITADA CONTRA DICHA ADMINISTR^g?^; £ 

por Vicente , Francifea , Therefa, Antonia, y ^ 

bermanos, pretendiendo, como a recayente en el y¡uda, ^ 
que fe fuponc fundado por Eugenia Pont, y de ^“^^"^júclad, g|» 

una cafa demorada en la Plaza del Mercado de cita 

y cinco cahizadas de tierra en la huerta e ^ 
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HECHO. 

S)irigat T>ominus Iperba mea 
tn Ipiam Deritatis , Jufliúdt, 

AN conformes las Par^ 
tes, en que dicha Eu¬ 
genia Pont, del ma¬ 
trimonio que contra¬ 
to con Pedro Marti- 
nez, Ciudadano, tuvo 
quatro hijos, y que todos vivian al tiempo 
de la muerte de Eugenia, y fueron Fran- 
cifco Martinez , Presbytero, Canónigo que 
fue de la Santa Metropolitana Iglefia de ef- 
ta Ciudad , el Licenciado Pablo Martinez, 
también Presbytero, Gerónimo Martinez, 

Ciudadano, y Theodora Martinez *> y di¬ 
cho Gerónimo contrato matrimonio, vi¬ 
viendo la referida fu madre,con Doña Jua¬ 
na Bautifta March de Velafco, y la referi¬ 
da Theodora con el Dr. en ambos Dere¬ 
chos Juan Bautifta López de Perona, A- 
bogado que fue de los Reales Confe jos. 

^ Dicha Eugenia Pont, y de Marti¬ 
nez, Viuda , difponiendo de la univerfali- 
dad de fus bienes, y relacionando tendria 
uniformes facultades, en los que fupone le 
avian pertenecido como a heredera de Jua 
de la Pont fu padre, y del referido Pedro 
Martinez fu marido , en el teftamento que 
autorizo, y publico Francifeo Vicente Na- 
Varro,antes Marti, a los 28.de Oíftubre del 
año 16^4. y 2,4. de Marzo del añoi^^p. 

(i)madb a dicho Gerónimo Martinez,Ciu- 2. defdc 

dadano, fu hijo, un doblon de oro por par- 
te , y por legitima , y por otro qualquier 
derecho que pudkíTe tener en los referidos 

bie- 
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bienes ^ manifeñaníío el motiva de la re¬ 
gulación de la legitima *, pues en contem¬ 
plación del matrimonio fufo referido le hi¬ 
zo donación de 8 ^oo. libr. y confta de ella 
por la efcritura que autorizo Onofre Fu¬ 
mar ^ Efcrivano que fue de efta Ciudad a 
(2) los 24. de Setiembre del ano (2) Al 

referido Licenciado Pablo Martínez tres 
^ cafas de morada contiguas, fitas en efta 

Ciudad en la calle nombrada de la Xerea; y 
á dicha Theodora 50: libr. moneda de efte 
Reyno, expreíTando, que quando contrato 
matrimonio con dicho Dr. Perona, ya la 
doto fegun fu pofsibilidad, y en ambas 
mandas hizo uniforme prevencióná laya 
referida en la de dicho Gerónimo , de que 
fueíTe por parte, y por legitima, y por qual- 
quier derecho que tuvieíTen en los bienes 
proprios, y demás de que entendía difpo- 
ner; y fiendo el teftamento hecho en tiem¬ 
po que efte Reyno fe governava por fus; 
abolidos Fueros, es indubitable, tenían fa¬ 
cultad los Aícendiences de regular la por- 
eion de legitima a fus defeendientes á mó¬ 
dica , y aun a mínima fuma *, pues aunque 
fe deva á los hijos por derecho natural el 
tanto de fu importe, fe regula por el civil, y 

Forc^ 2 .&^^? 2 ncaneflamen. minorar el Eftacuto. (3) 

, y con los mas principales Au- 3 Eti la univerfalidad de los bienes, 
tores modernos, y antiguos, Bas inftimyb la Teftadora á dicho Canónigo 

rrancilco Martínez , lu hijo, queriendo, 
que para defpucs de fus dias huvieíTe de dif- 
poner en dicho Mofen Pablo Martínez, 
Presbytero, también hijo de la Teftadoraj 
y para defpues de los dias de Mofen Pablo 
pudieíTe difponer,y difpufieífe entre los de¬ 
mas hermanos de dicho Canónigo, que 
eran los fufo referidos, Gerónimo, y Theo- 

do- 



-dora Martínez y en los hijos, é defcen- 
diences de aquel, y aquellos, de la manera 
que le pareciere, dexandolo á fu difpofi- 
cion, queriendo, qüe fi codos los dichos hi¬ 
jos murieíTen fin dexar defcendientes legí¬ 
timos , y naturales, en tal cafo, los bienes, 
y herencia vinieífen, y pertenecieífen á los 
hijos , b defcendientes per capita , que en 
tal cafo vivirían del difunto Juan de la 
Fonc , hermano de la Teftadora , que¬ 
riendo fueífe mejorada Vitoria Pont en 
cantidad de 500. lib. a hazer cada uno a fus 
voluntades, como de cofa fuya propria ^ y 
aunque lo referido literalmente conviene 
en la claufula de herencia de dicho tefta- 
mento, corriendo con el legal principio, 
que la voluntad de la Teftadora, fe de ve 
obfervar como a ley, (4 ) paíTo a expreífar 
lo literal de las palabras de la claufula de he¬ 
rencia del tcftamento, fielmente vertidas 
del Idioma Valenciano, en que fe hallan. 

4 En todos los otros bienes míos , muebles^ é 
inmuebles , deudas , derechos , y aCñones míos , é 
mkSy é de las dichas herencias , y ufando de dicha 
facultad , d mi pertenecientes , é que pertenecer 
pueden , é del) en lejos , ó cerca , aora de prefente y 
b en lo por Denir^ por qualquieracaufiy Dia^ modo, 
manera , é ra^n heredero mió proprioy uniDer/al, 
y aun general d mi hago , é inflituyo por derecho 
de in/litucion al dicho Francifco Martine^y Fref 
byterOy mi hijo y y del dicho yd difunto mi marido y 
Canónigo de la Seo de la prefente Ciudad de Va¬ 
lencia, 


X 
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(4) 

L. ip.de condit.e^ demonjl, No^^^ue- 
lolallegacion Fontanela 

decíf.^) 2 5 .num.2 1 .plené D.Caftillo 
¡ib,^.controverf,cap,%.num,i^ 


y Queriendo que defpues de los dias de a- 
, en primer lugar aya de difponer ¿e dichos 
bienes , y herencia mia , en la Eerfona de dicho 
Mofen Tablo Martines y Fresbytero , mi hijo , é 
hermano de aquel , y para defpues de los dias del 
B 


Ákho yí'ofeyi ^ahlo Martimzi , pueda difponery y. 
di/ponga entre los demás HE^S^ATSLOS y HL^ 
JOS y E T>ESCEnmEKTES DE A QUEL. 
Y AQUELLOS y de la manera que le parecerá, 
todos los bienes de dicha herencia , dexandolo d fn 
ddfpoficion y por lo mucho que de aquel correo. 

6 Queriendo empero , que fi todos LOS 
ÍDICHOS MIS HIJOS muriejjen fin dexar 
{DESCENS)IETSLTES legítimos , y naturales y 
EH TAL CASO los dichos bienes y y herencia* 
afsi de parte de mi padre , como de dicho mi ma-^ 
rido y vengan , e pertenezcan d los hijos , o def> 
cendientes , QUÉ EK TAL CASO fobreVivL 
ran del difunto Juan de la Font mi hermano y que‘^ 
riendo fea mejorada Vitoria Font , en cantidad 
de 500. lib, moneda de Valencia y por el mucha 
amor que la tengo y y buenos férvidos que de aque^ 
lia he recibido y d ha^er cada uno d fus voluntades y 
como de cofa fuya propria, 

7 Y aunque la Teftadora y defpues de 
dicho teftamento paíso a hazer codicilo, 
que autorizó, y publico Francifeo Vicente 
Navarro, antes Marti , a lps 9. de Enero , y 
1,4. de Marzo del ano 166^, (5) nada fe 
incluye en efta ulrinaa diípoficion, que ten¬ 
ga refpeto a enmendar, b revocar la que 
queda ya referida, reduciendofe folo , á 
aver mandado a dicha> Vitoria Font íuíb- 
brina 100. lib. moneda de eftc Reyno , en 
contemplación de matrimonio, b otro efta- 
do, con la prevención , que las huvieíTe de 
fatisfacer el referido Canónigo Franciíco 
Martinez, heredero inftituído, en dinero, y 
bienes mueblesycomo le pareciere. 

8 Afsimcfmo y es hecho cierto, y re¬ 
conocido por las Partes, que dicho Geróni¬ 
mo Martinez, del ya referido matrimonio 
que contrato con Doña Juana Bautifta 

March 
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Marcli de Velafco , t uvo en hijos a Mauro 
Martínez, Ciudadano,y a la referida Maria 
Mardnez, y de Julvi, que fundo la Admi- 
niftracion en fu teftamento que autorizo 
Jofepli Fuentes, Efcrivano de ella Ciudad 
a los 31. de Julio del ano 1721. deftinan- 
do la univerfalidad de fus bienes al cumpli¬ 
miento de diferentes obras pias, y con ef^ 
pecialidad la afsiftencia de los pobres Sacer¬ 
dotes enfermos, que para la curación fe ad- 
miten en dicha Real Cofadria de N.Señora 
de la Seo, que es el principal encargo de fu 
inftitucion *, y nombrando Adminiftrador 
a dicho Dr. Jaime Albert, Presbytero : (6) Teftimonio del teftamento en los 
y que ambos fobtevivieron , nofoloadi- autosram.i.defde lafoj.io.hafta 
cho fu padre , fi también a fus tios, herma- 3^ hafta 
nos de dicho Gerónimo , qué fueron dicho ^ ^ 

Canónigo Francifeo Martinez, Presbytero, 
el Licenciado Pablo Martinez, y la ya refe¬ 
rida Theodora, de todos los quales hizo 
expreísion dicha Eugenia Font madre, en el 
yá referido fu teftamento : y también es 
cierto , que a dicho Mauro le fobrevivib la 
expreífada Maria fu hermana, y que ambos 
hermanos han fallecido fin dexar hijos, ni 
otros legitimes defeendientes. 

9 Confiderando dicho Vicente Be- 
cans, y demas litis confortes, que por la 
muerte fin hijos de dicha Maria Martinez, 
nieta de dicha Eugenia Font, y ultima de 
fus defeendientes, avria venido el cafo de 
fuceder como á nietos, que fuponen fer de 
dicho Juan de la Font, en el fideicomiíTo 
fundado por Eugenia, comparecieron an¬ 
te el Licenciado D. Clemente Royo Gaval- 
don , Alcalde Mayor que fue de efta Ciu¬ 
dad , y en el Oficio de Juan Bautifta de 
Alagon, Efcrivano Numerario, y fin cita¬ 
ción 




( 7 ) . 

Etilos autos ram.2.foj.37. 


i:8) 

Demanda de los adores ram. i. 
defde la fo].5 .haíta la 7. 


L.cumprolatís ^2,jff\dere judie, el 
Señor Matheu de Reg,Jíeg. cap.ii. 
^.6.numq.%.y 9. 

(10) 

En los autos ram.2.foj.46.B. 

00 

En dicho ram.2.foi.48.B\ 


(12) 

En dicho ram.2.foj.5 i.B. 


cion de dicho Dr. Jaime Alberc ^ obtuvie¬ 
ron auto diíinitivo a los 27. de Febrero del 
año 17 2 5. en que fe declaro avian fucedido 
en dicho fideicomiíTo, (7) y valiendofe de 
él, comparecieron ante dicho Alcalde Ma¬ 
yor a los I de Mayo, y en el Oficio de 
Feliz Garcia, Eferivano Numerario,pidien¬ 
do , el que fe mandaífe a dicho Dr. Jaime 
Albert, Adminiftrador , dexaífe vacua , y 
expedita la poíTefsion en que fe hallava, de 
una cafa en la Plaza del Mercado de efta 
Ciudad, y cinco cahizadas de tierra , fitas 
en la huerta de la mifma , partida de Alchi- 
ros,. y que fe dieífe a los Aflores,- entregán¬ 
doles también los frutos percibidos, b quer 
fe huvielfen podido percibir , defde el dia 
del fallecimiento de la referida Maria Mar- 
tinez, fundados, en que dichos bienes fue¬ 
ron recayentes en la herencia, y fideicomif- 
fo de dicha Eugenia Font. (8) 

10 En feguida de averfele hecho no-i 
toria la referida demanda al Adminiftra¬ 
dor, confiderando fer proporcionado me¬ 
dio el de apelación, en orden al pronuncia- 
mento ya referido de 27. de Febrero del 
año 172^.obtenidopor losBecans, (^) la 
interpufo a die notitU y y aunque fe dene¬ 
gó fu admifsion con auto de 7. de Acrofto 
(10) y afsimefmo la fubfeguida apefacion 
de la referida denegación, con auto de 20. 
del mifmo mes^, (n) en feguida del reme¬ 
dio de recurío a los Señores de la Real Au¬ 
diencia, practicado por dicho Adminiftra¬ 
dor en el proveído de 5. de Noviembre de 
dicho año, (i z) fe revocaron los referidos 
autos de denegación de apelación, y filé 
admitida la que interpufo el Adminiftra¬ 
dor en entrambos efetos, y fe mandaron 

paí- 



paíTar los autos por fu orden, citadas las 
Partes, y penden al prefente, fobre la con¬ 
firmación , b revocación del ya referido 
proveído , obtenido por los Becans, de a- 
ver fucedido en el fideicomiíTo fundado 
por la ya expreíTada Eugenia Pont. 

II Y por lo que pertenece á la de¬ 
manda , fundado en fufragar á dicha Ad- 
miniftracion los privilegios de Obra pia, y 
de cafo de Corte en fus caufas, (i 3) fe valió 
del remedio de declinatoria de fuerojy aun¬ 
que el referido Alcalde Mayor fe declaro 
Juez competente con el proveído de 14. 
de Julio de dicho ano 172.5. (14) y tam¬ 
bién negó la apelación, con auto de 2. p. de 
Agofto, (i s) y manteniendofe en la dene¬ 
gación con otro de 11, de Setiembre ^ (i 
también por medio de recurío, fueron re¬ 
vocados en el proveído por dichos Señores 
de la Real Audiencia en de Odbubre de 
dicho ano , (17) yelde averíe declarado 
por Juez competente , ron anm di* t t . de 
Marzo del ano 1716. (18) en el qual fe 
mando, que las Partes deduxeíTen en la Sa¬ 
la , lo que les convinieífe *, y en conformi^ 
dad de lo determinado en dicho auto, paC. 
faron los Becans á reiterar la pretenfion de 
la ya referida fu demanda, y por el Admi- 
niftrador fe contradixo con los medios ju¬ 
rídicos , que fe procuran juftificar en efta 
breve Alegación, que fe dividirá en dos 
partes. 

I z Fundando en la primera, que los 
Becans no han verificado aver venido el 
cafo de fu vocación en el fideicomiíTo fun¬ 
dado por Eugenia Pont, de los defcendien- 
tes de dicho Juan de la Pont fu hermano. 

13 Y en la íegunda, que tampoco han 
C 


(li) 

L, hareditas 50. petit. ba-^ 

red, Tiraquelo de Privileg.pi^ cau- 
fa,prw.i 5 o.fol, mibi 5 2 3. & Curia 
Philippica part*i.%.$.n,iQ, 

(14) 

En los autos rarn.i.foj.24.y B. 

r t. 

En dichoram.i.foj. 25 .B.y 27,’ 
(r6) 

En dicho ram.foj.28.B, 


(17) 

"Fn dirhnr:im 

(18) 

En dicho i:ai».foj.45>^ 


id 

probado en de vid a forma, hallarfe defcen- 
dientes, y nietos de dicho Juan de la Fonc^ 
ni que la cafa de la Plaza del Mercado fea 
recayente en dicho fideicomilTo. 

PARTE 1. 

QUE LOS ^ECJS\QS S\(0 
han verificado aver venido el cafo de Jh 
vocación , en el fideicomijfo fundado por 
Eugenia Font^de los defendientes de 
dicho ¿uan de laFontJu 
hermano. 


T Z- , • 

L.verbtslegiíiioJevlrhoy.fii^ifi- 

catione , i". injt. depdeícómmifsis 

bcered.con Peregrino,y otros Coc- 
cino decipi6'^Qjom,i.n.']i,y 74. 


C^) 

Gloíla m 1 . 1 .ff', de edendo , verf. \Jt 
pmnde , &: cum Bartulo, Bald. & 
AlberiCjJoannes Baptífta Coccini 
in fuasannotatíon.defcrjíve in 264. 
tom.i. 


(3),. 

En los autos ram.i.fo;.5i. 


14 I fupucfto 3 que los fidei- 

^ comiíTos eran incógnitos 
antes de las Leyes de las doze tablas, y que 
fu ufo ^ tomo principio en tiempo de Aun 
gufto Cefar j (i) y afsimefmo^quequando. 

fe halla el reo convenido poíTehedor, como 
en los terniihos de eita Jip^^iG ^ parece 
cabe tratarfe de procurar el obtento por el 
aftor de la determiqada porción de bienes 
que relaciona en fu demanda , fin que pre¬ 
ceda primero finalizar el pendiente liti¬ 
gio fobre el fideicomiíTo ^ que es el titulo,y 

fundamento de fu intención, (i) Y quedá- 
do demonftrado al num.io. eftar pendien¬ 
te en juizio el pronunciamiento obtenido 
por dichos Becans, fobre la fuccefsionen 
el fideicomiíTo de que le trata j fin evacuar 
ella litiípendencia, no parece han podido 
introducir litigio, íbbre el obtento de di¬ 
chas cala, y tierras ; y ella excepción la 
opufo el Adminiftrador en líi pedimento 
de conteftacion a los 15. de Abril del año 
171^-(3) Pal- 
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I $ PaíTando á matiifeftar la juñifica- 
cion de las deducidas excepciones contra 
los atítores , es cierto fer de fu obligación, 
y cargo, hazer confiar concluyentemente 
dcl fideicomiíTo fundado |>or dicha Euge¬ 
nia Pont. (4) Lo dicho procede con mayor 
relevancia, quando la pretenfion fe dirige 
contra el poífehedor de los bienes, que fe 
pretenden fugetos a fideicomiíro-,(5) y fien- 
do también cierto, que los fideicomiíTos no 
perpetuos, qual es el que puede confide- 
rarfe refulcante de la ya referida difpoficion 
de Eugenia Pont , como impeditivos de 
la libre difpoficion de los bienes, fe deven 
reftringir, y no ampliar , quedando regu¬ 
lados a la formalidad de las palabras en que 
fe hallan concebidos *, (^) y que aun en du¬ 
da, fe deve juzgar contra' el fidekomiífo, 
(7) y confiderarfe dudofa , y túrbida la dif- 
poficion , quando el fideicomiíTo no fe lee 
en el teftamento, fi que fe pretende inferir, 
poreftar pueftos los hijos en rnndicion ^ y 
en qualquier ona conjetural vocación, (8) 
manifellando el tenor de la difpoficion de 
dicha Eugenia, que fufo va inferta a la le¬ 
tra, defde el num. 4. hafta el 6 , aver hecho 
vocación de los hijos, eo defeendientes de 
Juan de la Pont, folo para el preciíTo, y de¬ 
terminado cafo de fallecer los quatro hijos 
de la Teftadora, que en el mifmo teftamen¬ 
to les nombra fin defeendientes, lo que no 
ha fucedido, pues fegun queda ya dicho en 
el num.8. es hecho, confeífado, y recono¬ 
cido entre las Partes, que Mauro, y María 
Martínez, fueron nietos de la referida Eu¬ 
genia, Teftadora , hijos del yá expreífado 
Gerónimo, del matrimonio con Doña Jua-^ 
na Baudfta March de Vclafco, que fobre- 




. (4) 

Torre de major’atib.part.i»cap.S.n, 
5 .Palma tom,'^.decif.222.n./!^,^\cnh 
Knipfchilt de jideicom, cap. 4. pei^ 
tot.VcTC^úñ.de fideicorn^aYt,\ i,p^^ 
tot.Ó^prxcipue ^ ^.3 3. 

(5) 

Palma Nep.cum Peregrin. &aliis, 
alleg.^iy ibi: Firma remanet 

regula pro reo , &poJfej[ore, cum ad 
inducendam extenfionern jideicom- 
tnifsi^ recluir atur probatio certa , 
necejjario concludens. 


0 ) 

Actolino re/olut.iO'\..n.c\.') .c\.6.y 47. 
EJí enim Jideico7nmiffum onus, 
proinde debet quantum poteji re-^ 
Jiringiy nec confequenter inducid niji 
ex vi verborum, Palma Nep» allega, 
dn,i,ufque ad 4. 

(7) 

Molina deprimog. lib,i, cap. 4. d m 
%.u[que ad 10. Dom. Leo decif.60. 
n. 22. Knipfchilt defideicom, cap.y. 
num.%2. 

( 8 ) 

Palma tom,\.decif.%%.n.y.y 8. "íum 
quia turbiditas femper adeji , quan-' 
do fideicommijfum non legitur oculis 
corporeis , fed elici pratenditur ex. 
pojitione filiorum in conditione , & 
generaliter in qualibet alia conjeBun 
rali vocatione. Cardenal de Lúea 
deJideicommifsis, tom. \o.difcurf. 
igy.n. 9. Rota poft Salgadum/^ 
kbyrint,credit.decif.‘) ^ ^ * 


VI- 


/,w.^í 

^1 /-«»- ^‘'y‘ f h*^^^ 

, ^ 7 ^ ¿,^^irf ^ímíí^^ vivieron a fu abuela^ padres^y dos; efto no- 

' ^'^^/**^/ 7 ^^^''^^ *tonaniente excluye el aver venido el cafo 

. ; (9)' de la vocación de los defeendientes de di- 

• . ¿ Q^éci^.és^conf.^\.in princ. Tbema t j J 1 c 

efi j Tejiator habebat fratrem Juan de la ronC. 
tc^rc*'' ^ ^ exfratrepramortuo imum 16 Se haze digno de acordar, en con- 

ne¡otem,& ex quodam aliofratre forn^acion de lo dicho , y exclufioti délo 
. , pramortuo tres nepotesj eos commu- . 

^ niter haredes injiituit in ómnibus pretendido por dichos Becans, cjue aun en 
" iv/ ^ bonisfuis ffcilicetfratrem in tertia difpoíicion hecha por tranfverfal, con ex- 

^ %rte , alios tres nepotes in alia cj^fion de las hembras, y vocación c 




I r 


i de Igle- 


parte , eofque fubjiituit ijio fia, por aver puefto en condición los hijos, 

modo Si aliquisbaredum meorum nietos , b dcmas defcendientes varones, fe 
/f 1 'r^ Jmenltts , aut nepotwus , aut dein~ r ^ ^ «n 1^1. ^ 

p. cepsdejcendentibusyó'majculismo- coníldero no exilíente el fideicomiílo , y 

libertad en el poíTehedor inftituído que 

•’-'f jí'wírjSíriS'íí”.? “'“i» •>¡1». “”i»' Mo.d4„;s„o 

ex mafculis ,fecundum reBamlinea les tuvieífen, que es la efpecie del celebre 

dieslegati, velfideicommifsi cedit, dilpoíicion a la letra lulo inícrta de dicha 

. c • refiielve, videtur in qua- Eugenia Font, ciertamente no concurren 

«Si» Ucircunftandas referida.d<fubtH- 

nú quam verba fideicommijfariam in- tucion, a favor de íolos varoncs, exclufion 

,'4 /HV- _ ■expira-verit total de las hembras, fer el Teftador tranf- 

./ ^^^decedit quatuor liberis maf- i t 1 r 1 r 

¡ culisfnperjiitihíls , quiaqma VeerlaL y vr^rarmn de Igleíia , puesenelal-í 

^'¡■ 7 ^'^' cendicnte fe confidera nuib afección azia' 

"" tyí^' Kotipart.ii.recent. decif.29q.n.6. his defcendientes, que a los colaterales, aun 
^nt Quia tejiator pradilexit filias, & para confiderar la exclufion del erravamen 
ideophisilltsdarévoluit,illasminus regulación, (lo) y que la mifma nre* 

/ ^ quamLiviumgravando^uxtanatu- p j 1''?.. iim pic- 

‘ P^r*-fialem pradileBionem filiorum in dilección proceda en los hijos, aun en con-' 
concurfufratris', conducir textus m curfo de nietos del Teftador : (11 ^ de oue 

U^Sé?mJaZf.ZÍM. evidencia , refulta la exclufion 

^ nr ii.tlt.^.n.2']^ de la pretenfion de los Aébores; pues lo que 

7 ^ citado Oldrado es feguido en 
- lA2imc^di5tJib.ii.tit.i'],n.i’]. l^s Tribunales, fegunlo teftifican diferen- 

neent.deciUz'i.n.y tes Autores, y decifiones: (i z) fe funda la 
d,kaafr4u- aíTercionde Oldrado, y fe confirma, en a- 
". ^ I jI ver fido la difpoficion de dicha Eugenia, en 

¿^i^wtó-' Rotacoram Coccinoáíf/yiiySS. lo que pertenece á la vocación de Tuinde 
j¡p¿^^fiereper tot. & pracipuenq, k F^nt íu hermano , eo defcendientes de 
7^. ^'''’^Adolino refolut.i,n,\9.&6i,n,i, efte, condicional ; pues fue, para en el cafo 

'' ^ '>«. ^ j^i de 


n. 





'J>u^ 


íjy fti^ 
/ 




. ,.. ^it , i 

N : r-^ ' ■ ''• 1 

X-yft^»i^'‘^'\‘'*Ti^ ■■ í'-' - ¿3«-^í 

'i iS < 'J;;¿' I 

de morir fin defcendientes los hijos déla/' ^ 

Teftadora, que no ha fucedido , de que re- ' v^¿ Ju 

fulco la libertad en el infticuido, pues la’ átc^ 


vifta del proceíTo acredica_,no averíe juílifi-;,,., ; 




/erlejultih-;.,.,., 

cado por los Adores, que en los bienes*.. ^ A^^'' 

_ _ _j___ :í i_ \r . y 


que pretenden , como a recayentes en el h- ^ . v‘* '^' 

deicomiíTo fundado por dicha Eugenia , fe , ?éMf<< 4 ^.¿' ' ' ' A/• 

aya fucedido, como á fuP'etos á fideirn-: /y. 


aya fucedido, como á fugetos a fideico-, 

miíTo, fi que por el ya infmyado defeco de . - ■' 

condición puerta a la vocación de dicho A>^tmms'^oÍ!áÍKi-Arlia,.cap. 

Tll^n rli» 1 ^ /!- _ i r* 1 • r* ^ . 72. 9 o /pA. hit /iZi •/ . 


.xwxvya* |ycxv.iLa a Id, vucauon ae aicno ^omcz íw.i:^2i^iar>.cap, 

Juan de la Font,eo de fus deícendientes íe ohflhñtibus ego 

-j_ í-f ^.r ^ , /. i^neo€ontrariamfententiam,inimo¿^,y^'*'*^' 


I !f € 4 .^^ • 


confideraron de libre difpoficion en ios lia- quodpojitus inconditione cujupbet 
mados, lin tener en ellos el menor derecho fj^^fl^tionis non videatur ucite ° ' > Ai 

J ! ..L ...r, \ /f_ a X • .. ^ . ^ inílituf.ut r..7. íll ¥ 


dichos Mauro, y Maria Martínez, que fhe- 




U J r ]• 1 1. 1 tuttoanulletur, Aillon ad Gome-^ i*’ 

ron los deícendientes de dicha Teftadora, ziuin^¿¿í¿/¿?. n.z^.n,^'^, con todos 
que le fobrevivieron á fu padre , y tios , de «modernos. 

que refulco el defeco de la condición iy fo- ÁntonmsGomczÍib.i.variar.»ü. 

bre elto es puntualla dotrina de Antonio principaliterquaro ;.v-<•1'* 

Gómez : ( 13 ) 7 en confirmación de dicha 


: ( 1 3 ) y -y .unnrmacion ae aicna ^ejiüúír^ji 'Z^Ü^Z 

aíTercion trae el citado Autor diez argu- fxprejaveltacita: JtJineliberisde~ “-‘^‘''‘’''^ 
meneos, fundados, y derivados de textos li- i^o‘i bodie m nofiro Regnó , „ “ 

.«ales que confultando la brevedad, „o '¡SZ"^ZÍ, , quando filius 
fe tranferiben-, y en términos de difpoficion ^^fiendenti , tertium , &quintum 
de afeendiente, hecha fubftitucion en el y , 0 ^defcendentes iA^'''-'^ 

.ercio bavo I, condición expreffa, b ,aci,a. 

jt jtne libens , íe afirma en la mifma opinión ^^ftatorem, & cenfedtur fuhftu . 

qfivorec. I, Uber.adel referido An.onio 

^Omez, (14) y continua en lundar la líber- Ego teneo contrariam fenten- ^^:***^ 

tad ya referida del poíTehedor con ocho quod tales fila ,vel def- ¿ 

U' f r 1 filio gravato, non cen- ' 

comprehenfivos finturvocatiperTefiatorem.necta- 
m^oíiQlCixXQS legales, que por la cauíalvá confeqnensbo-^ 

^ ^ 1 ^ n^erunt libera. & non'vinculaU, 

infinuada no fe copian i y con mas breve- nec/ubjcBa rejlitutim, & ipfif- 
dad, y relevantes fundamentos afirma lo Huspoterit libere invita, velmrte 
mifmo el Señor D. Thomas Martínez Ga- 

lindo, (i j) y no fe extiende, pero fe aífegu- Dom.D.Thomas Martínez Gahn- 

r. la pumualidad, y fer digno de verfe el ^£JÍÍ^n¡^; 
lugar citado. fol.^oucumU.CMí»Üt‘>^ ‘^bts. 

17 Procede con mayor relevancia lo 
D que 









^rthr ft\*^ , ^ ^ . , ^i 4 

''^'^que va dicho , y fundado, refultando dél 
f ^/ / .. ^ . tenor de la difpoficion de la referida Euge- 

^ Poj^j. aver regulado la vocación de Juá 

y • o de la Pont fu hermano, eo de fus hijos, y 

7^ ^^.^defcediétes al preciíTo, y determinado cafo 
itn de fallecer los hijos que cenia nombrados 

Li^a^ ^^en fu teftamento , fin dexar defcendientes 

y naturales , valiendofe déla 
^ . / dicción en tal c afo , que la repite dos vczes 

en la claufula de fu difpoficion , que queda 
7-V {i6) extendida en el hecho al num. y de ella 

^ Barbofa chufula ^ ‘ refulta la reñriccion de la fubñitucion , y 
: reftringatfideLmmiffaadperfo^^^^ quedar determinada a los literales, ypre- 

' Wv' ^ tantum exprefos, cjffos términos antecedentemente expreíTa- 

dos : { ló ) y fiendo también cierto, y con- 
TAL CASO Jiatim adjeóla qua forme a lo juridico,que la condición pucf- 
^ tantummdo ad ca- favor del heredero, y en exclufion del 

níalium excludunt.Sp 2 Ldd.conf . lubíiituto , nunca puede conlideiaríe en 
' tom. \.n. 6']. máxime junitis Hits ^dio, y perjuízio de aquel, (17) y fer del 

cargo da rubauoto . .«¡ficar el a.crfe 

cum pluribus AQtoXm.refolut.c^i. Cumplido la condicion , baxo laqualef' 

i -(.8) y no prefomiendo- 

reJiriBway& operantur ,utmor~ fe el adimplemento mientras quc con- 
tuoJomneFrancifco cum filio, fub- cluyentémcnte 110 fe juftifique por el ac- 
flituti fint exclufi. Palma Nepos i i * ^ i i i 

tom.^..dhg.Y 9 .n.^ 6 .& 9 o.n. 9 .Jlo. tor balbndoie al reo convenido la ale- 
&tom.o,.!^Ueg.ll¡,^.n.^. gacion del defeto del cumplimiento de 

L.o,o.%.n.infincJ.aiUgcmfolfi- ^ ^ los 

¿iam.ihi-.SediiverífmUemnejl, tetmmos del prelente pleyto, no folo el 
cumtalis oratio mugís ipfius caufa, j^q averfe probado por los Bccans adlores 

. ^uamconlraitfumgsumicatur. 

Con Fufar.Surd.Ramon, y Fonta- Eugenia Pont fin defcendientes, en cuyo 
¿iírÍjiSS folodeterininadQcafo eftavan llamados, fi 
aimittatur, niji purificata coniitio- lo contrario, íegun queda dicho en el num. 
ne Jmvocationis informafpecifica. 8. ello parece por si folo baftante para la 

L.-!,a,ff.ad trebeliiarum, y con gran exclufion de fu demanda, 
copiado Dolores Regnicolas ,y 18 Ni cabe con fundamento oponer- 

eftrangeros el Señor Ontalvaáf fe alo que últimamente queda referido, de 
jurefup.vcnienH,tom.u,uaJi.^. ,i,^,2ilas refttidtivas de que usblaTef, 




w.i56.I57.;'I58. 


ta- 


:\s 

tadora en fü difpoficion, fobre que tío ten¬ 
drían la eíicazia ponderada, fcgun lo ex- 
preíTa, y defiende el Cardenal de Lúea; (iq) 

pues fobre concurrir en la difpoficion que Cardenal de Lucai^ fideicommif, 
motiva el pleyto , el fer de afeendiente azia ^om.ioJifcurf.^j. nq. conRubeo 

fc defendié», í qui» fe le conf.dera co„ 

mayor afección que a los colaterales, y no ba autem tune , & eo cafu,folent in 

fer perpetuo el fideicomiíTo , pues dexb la confideratione baberi, quando 
^ ir 1- urgent inidem tendentia^ ^ 

libre tacultad de dilponer a los deícendien- ^ converfo non adfmt urgentiora in 

tes de Juan de la Pont la Teftadora, íegun de per fe autemex ve~ 

quedaexpreíTado alnum. é.feañade ,que 
dicho Cardenal de Lúea, en el lugar citado, (21) 

fe contradize a lo que en otro afirmo, (i i) fiieicommif. 

y a mas ^ que legun expreUa en dicho dif- regula cejfat, uhiconftat Tejlatorem 
curfo 87. obtuvo finieftro éxito, pues fe í^>’‘^‘^l>ataxiitivíi,velequipollen- 
determinb la caufa por la Rota a favor de ad cafumpr^df- 

■ Camila, y María de Sarangelis contra Ale- DD.frequentius exemplijicant 

xandro Planeto, por quien eferivio el Car- ^ TUNC, 

denal de Lúea, y es la decifion 711. coram concurrere dkebmturl 
.Cetro tom.3. álos 2 2,, de Mayo ano I t» 

cnlaqual, enconcurfo de muchas circunf- Cerro tom. dedf 

^ J. P aD V,11V,UUL qii.NtcolatísSarángelus tnfuouL 

- taiicias en que podía rundaríe la perpetui- tefiamento heredes univerfales 

dad del fidcicormíTo , fe declaro por la li- Theodojlum , Statium , 

:be,.ad e„d bftUuMo , aviando Mecido ^“ZiS’S.SL 
.con hijos , pues lafubftitucion fe extendió cum reciproca ínter eos íL 

imuchos grados fe previno laprohlbi- SjljSÍ 
Clon de detracción de legitima, y trebeliani- dotari mandorvit , quatenus autem 
ca,la enajenación de los bienes,y fueron quodfupradiBiejusjiUi, 

excluidas las hembras, (2 2) y en dicha de- timis^ & naturalibus, tunc,&’eoca- 
cifion , entre los fundamentos que fe reía- f^fubfiituit MargaritamejusfiUam 

cio„an.esuoodelos,nasprinc¡p,leslorer-”“Sí:;5ÍK¿S; 

tridtivo de las palabras ya referidas, tune de Sarangelis, 

.eoef- (^?)yfiendo,fcgun queda dicho, coram «v 

la cicada deciíion en la individual caula en n.^, Votifsimíim 
que eferivio fu difeurfo el Cardenal deLu- 
ca, le evidencia no averíe atendido por la ^^/ubjututionem 
Sagrada Rota ^ lo que intento fundar íbbre fum, omnefqvi '» 
la exclufion de la reftriccion de dicha clau- 

fu- 


í6 

fula , en tal cafo y repetida por la Teftadora 
en fu difpofidon relativa ala vocación de 
los defeendiences de Juan de la Pont íti 
hermano, que era, el no fucedido, de falle¬ 
cer los hijos de la Teftadora fm defeen- 
dientes. 

I p Tampoco puede contraherfe á los 
términos del pendiente pleyto, lo que la 
parte de dichos Becáns han intentado dedu¬ 
cir, fobre que fu prctenfa vocación no feria 
condicional al cafo ya referido de fallecer 
los hijos de la Teftadora fin hijos, ni otros 
defeendientes, fi también para en el cafo 
que ocurre de aver fucedido la muerte de 
dichos Mauro , y Maria Martínez fin def¬ 
eendientes , fuponiendo , que baxo la voz 
de hijos, en difpoficion de afeendiente, fe 
comprehendieron los nietos, y demas def¬ 
eendientes , y que feria lo mifmo para fu 
vocación la muerte fm hijos de la Teftado-^ 
ra, que la de los ya referidos fus nietos, los 
quales fe fupone eran ya nacidos quando 
dicha Eugenia hizo fu cen::amcnto a los z 8. 

de Octubre delaño i66^, fundados en los 
certificados de los Bautifmos de dicha Ma¬ 
ria , y Mauro , ( 24) el de aquella, de la Pa¬ 
rroquial de San Pedro a 4.dc Agofto i66z, 
yeldeéfte, ác6. de Deziembre y 
que aviendo la Teftadora ufado, en lo que 
intenta fundar lo condicional de la dif- 
poficion el Adminiftrador, de la voz gene¬ 
ral de afeendientes, y no de hijos, fe acredi¬ 
taría en la vocación de éftos,y la coprehen- 
fion ya referida debaxo del nombre de hi¬ 
jos, todos los defeendientes de dicha Eucre- 
nia Pont •, pero conteniendo cfta opoficion 
muchas partes , fera preciífo refponder a 
ellas con feparacion. 


Es 


^ Es precííTo acordar, fer una de las 

mas reñidas queftiones_, fi en las difpoíicio- 
nes ceftamencarias baxo el nombre de hi¬ 
jos , fe comprehenden los nietos, y demás 
defeendientes, en que van varios los Doc¬ 
tores, unos por la afirmativa, y otros por la 
negativa^ (x$) pero aun los que defienden la 
comprehenfion fobre tratar para la exclu- 
fion de los fubftitutos, y en fideicomiíTos 
perpetuos, que difta mucho de los térmi¬ 
nos del pleyto, fon muchas las limitaciones 
en orden a la comprehenfion de los nietos 
todas aplicables a nueftra eípecie , y en 
difpoficion hecha por períona imperita en 
derecho, en cuya claífe fe incluye dicha 
Eugenia Pont •, {z6) y añadiendofe la efpe- 
cialidad de eftar extendido el teftamento en 
lengua vulgar , y materna de la Teftadora, 
es también circunftancia exclufiva de la 
comprehenfion de los nietos, y demás def- 
cendiences baxo el nombre de hijos ^ (zj) 
afsimefmo no tiene lugar la comprehenfion 
de los nietos baxo el nombre de hijos, por 
hallarfe hecho el teftamento en efta Ciu¬ 
dad , en tiempo que fe governava por fus 
abolidos Fueros, mediando el eftár en ellos 
cftablecido, averfe de entender las pala¬ 
bras de los teftamentos á la letra,(2,8) y que 
en términos de femejante eftatuto no tenga 
lugar la pretenfa comprehenfion, en que 
fundan fu óbice los Becáns,es la común, y 
mas fegura opinión de los Dotores : (zp) y 
bi razón legal es, que los nietos no fe com¬ 
prehenden appellatíone filiorum por fuerza, y 
propriedad de la palabra hijos, fino por ex- 
trinfeca interpretación, (30) haziendoíc lu¬ 
gar alarefolucion del celebre Juriíconful- 
to Ulpiano, (31) de confiderarfe folo letra 
E de 


• (25) 

Fufarlo fubjiitution. quaji.'^io, 
y ^21. Barboía appdl, 99. i 82. 
Dom.Caftlllo lib. 5 . contr(J*v.cap,66, 
fere per pracipue dn.26, 

(26) 

Fufarlo ubifupraqu<£fi,'^21 .n,io^^ 
Trigejimaprima conjeóíura efi^qua^ 
do tejiamentum eji faBum ab idio-> 
ta, imperito , nam illum appella-, 
tione filiorum non fenjijfe de nepoti-^ 
bus tenendum eJi cumpluribuSy Ó" d 
contrariofenfu num.%-^, 

Dom.Cafanate conf.^%,n.2Q.Q¿im- 
tOyfortius h^cprocedunt , ubifumus 
in te ¡lamento idiota, máxime mu- 
lieris. In quo cafu ( etiam concurre?i^ 
tibus conjeBuris ) clarum , & indu- 
bitatumeji nepotes nomine filiorum 
non venire,Cum in idiotamyillitera-^ 
tum, & indoBum ea differentia ve- 
nirc y fijp cadere nequeat. Pegas í/í 
majoratih.tom. i ,cap.’^ .«,65 5. 

(27) 

Don Juan Franclfco de Caftillo 
tom.2 decif.^^^, maximl 

qütafumus in muliere illiterata , 0*^ 
ignara^ &fortiusquia verba fupra- 
diBa difpofitionis fuerunt prolata 
ejus lingua ,feu idiomate fuo vulgei^ 
fiy ^ materno , ideoque intelligi de- 
bent grofoyVulgari,ac naturalimoda 
prout prolata fuerunt, ideo quiaépe 
communi ufu loquendi fila non vo- 
cantur nepotes j nec e contra filiorum 
appellatione nepotes continentur, 

(28) 

Foro 51 .rubrica de teftamentis , Ibl: 
Antesbien las cofas en aquel conteni¬ 
das, fean percibidas, y cumplidas, fe- 
gun en aquellos A LA LETRA fiera 
contenido, e ordenado. 

(29) 

Fufarlo de fiubfii. quafi. ^2i.n^Si. 
Decima nona conjeBura efi, quando 
in Civitate extat ftatutum quod 

* - intelhgantur 


tune nepotes non igual 

Cara- 

¿^fdc dicha difpoflcioa fowl, el 


citado Menoch. en fus tonfejos 
tom.'^.conf.i 15 .w.i 5. 

(3<^) 

Dom.Cafanat. conf.r^/i^,n.^.& di¿i, 
eonf.’^%.rturn. i . Dom.Cáftillo 
controverf.cap.66. n.'ig. Deinde, & 
fecundo negari etiam non pojfe FI- 
LII APPFLLALIONE , fer~ 
monis proprietatejnepotem non con- 
tineri , cum alius Jit FILIUS, 
alius NEPOS. fura autem ^u<e in 
eontrarium expenduntur , atq^ue al- 
kganturj nonprobare,quod proprie- 
tate fermonis , nomen FILlI com~ 
prehendat nepotem , fed folum id 
evenir e multis in cafibus per ínter- 
pretationem quamdam , qtt(e nihil 
aliud eftj quam conje¿iura, ^ pr<e- 
fumptio : 0“ fe per fubauditum in- 
telleBum, & tacitumfenfum, &c. 

(3^) 

L. T .f. de bis qua in tef amento de- 
lentur : Legi autem fe accipiendum 
non intelligi ,fed oculisperfpici qua 
funt /cripta , caterum, f extrinfe- 
cus inteíliguntur non videbuntur kr. 
gi pojfe. 

(32) 

Fufario defubfiít. quafl,'^ 21. 58. 
"Duodécima conje^tura efl , quando 
Tef ator diferetive de fliis , 0 ne- 
potibus in eadem difpoftione loquu- 
iusfuitj nam colligitur ejus volun¬ 
tas ^ quod dum vocavit filias non in- 
tellexit de nepotibus. Addentcs ad 
Moiinam n. 2%.y 29. verf. Secundo 
fallit,quando Tefator diferetive lo- 
quitur, tune enim filiorum appella- 
tione nepotes non continentur. Lelio 
Altogrado lib.z.conf.'^g.n.^.Sic vi- 
dimus filiorum appellatione non 
iomprehendi nepotes, etiam ubi alias 
comprehenderentur ,fi diferetive de 
nepotibus aBum jit. Urceolo decif. 
Florent.e^. n. 26.y ly. Cardenal de 
Lúea defideicommif. dife. yi.n.y. 
P^oizpart. 13 .recent.decif.iy%.num. 
12./13. 

Menochio tom.r^.conf.21^.n.^i. 0 
5 2. Quodfi Tefl'ator ufusfit bis ver- 
bis, fliis fuis , velfliis Titii ; tune 
non continentur nepotes, Fufario de 
fubitut.diBa quafl.121.n.2']. 2%.y 

2p. 
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de la difpGÍicion lo que fe lee en ella y pero 
no lo que por folo el entendimiento fe per¬ 
cibe. Es también limitación de la compre- 
lienfion, la diferetiva locución del Tefta- 
dor entre los hijos, y nietos, pues al num. ^. 
fe lee , que en la facultad que le concedió 
Eugenia Pont al Canónigo Francifeo Mar- 
tinez fu hijo, y heredero , para difponer de 
los bienes de la herencia defpues de los dias 
de Mofen Pablo Martinez, flié con la pre¬ 
vención de poderlo efeéluar entre los de¬ 
mas hermanos, que eran dichos Gerónimo,- 
y Theodora Martinez, en hijos, b defeen- 
dientes de aquel, o aquellos *, y afsi queda 
evidente, que con dilHnccion formal ha¬ 
blo la Teftadora de fus proprios hijos, ex¬ 
plicándoles en el nombre de hermanos d© 
dicho Canónigo Francifeo Martinez , y de 
los nietos en el nombre de defeendientes d© 
los referidos hermanos del heredero, y efta 
limitación también ella feguida comun-> 
mente por los Dotores, (31) y procurado la 
brevedad^ no fe cita mas'Autores,refiriédoT- 
me á los que traen en comprobación de fus 
aíTerciones los que van citados. Uldmame- 
te, también fe excluye la comprehenfion, 
por aver ufado la Teftadora en fu difpofi- 
cion que va referida , y con efpecialidad al 
num. 6 . quando hablo del cafo de fallecer 
fus hijos fin dexar defeendientes, de las vo- 
zes reftriaivas de nombrarles con la forma¬ 
lidad figuiente LOS DICHOS MIS HI¬ 
JOS , y conviniendo ello íblo a los nom¬ 
brados en el teftamento, fe excluye la com- 
prehenfion de los nietos baxo el nombre de 
hijos j {3 3) y aísi parece queda fatisfecha la 
parte mas principa^ de la opuefta excep¬ 
ción , y al parecer , fuera de duda, que en 

el 
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el teftamento de dicha Eugenia Fóntbaxo ^9- ^om.C'AÍkWlo controverf, 

t 1 1 1 .• r ^ 1 cap,g2.n. z^. Secustamen j/t profe^ 

el nombre de hijos no tueron comprehen- cumaliqua qmlitate refiri-^ 
didos todos los defeendientes, y aver fido BwaadJiUosprmigradus,Jivequc 

condicional la fubftitucion al determinado «■< »<>» converúat, quia tunc 

^ ^oncomprehenduntur. Rota 

calo no cumplido , de cj^ue los nijos de la p¿trt.2»recent.decif.')0^ ,n,g, Carde- 
Teftadora murieíTen todos fin defeendien- nal de Lúea de fidekom.diB.difc, 

71 Conciolo alleg.¿^ i .n. i ó.ibi: 

^ ^ Appellatione filiorum qui repetun^ 

z i Aunque no concurrieíle a ravor de tur per relationem mrbi Dictos 

la Adminiftracion lo hafta aora deducido NEPO^ 

1^11 ir 11 tes, pdrt, 1%,recent, decir. 

en exclulion de^la comprehenlion de los jpy.w.iy, 

nietos baxo el nombre de hijos, fiempre 
procederia, el que la pretenfa comprehen- 
fion no puede tener lugar en los términos 
de efta efpecie*, pues los Becans la deducen, 
para que los bienes de dicha Eugenia Font 
paíTaíTen a todos fus defeendientes, con el 
gravamen de averies de reftituír a los de di¬ 
cho Juan de la Font, en el cafo de fallecer 
fin defeendientes, y en eftos términos tam¬ 
bién queda excluida la comprehenfion.(3 4) 

Es digno de atención , en confirmación de Séraphino decif. 148^. «.9. EtprU 
lo que fe va fundando, que fi tuvieíTe lugar «»» 

lo que dictios Becans ponderan , lena pre- gravamen Jiliis vocatis : conclujio 
ciífa , é indifpenfable la vocación de todos locumhabet inmere favo^ 

losdrfcc„d¡»tKdc dicha Eugem, Fo„a 

la univerfalidad délos bienes de que difpu- nefiliorumveniuntnepotes, quando 

foi y quccftofa opucHoalo juridico, lo 

acredita la regla , de que los hijos pueftos Ú2icocontroverfji.n,6^.&tom.^. 
baxo fimple condición, como fe lee en di- ^^^^^o'verfi 521.». 53. Celfo dedf. 

1 n ^ r • 1 11 1 Z^.pleney&pr£cípue n.'^.PQrcgri- 

cho teltamento , no le entienden llamados: no de fideicoUartic.i.n.ij. Molina. 
lo que procede, atendida no folo la difpofi- deprimogenMb.i.cap.6,n.z']> 
cion del derecho común, y pradbica incon- 
cufamentc obfervada en los Tribunales, fi 
también por lo literalmente eftablecido en 
los abolidos Fueros, ley exiftente , fegun 
queda dicho, al tiempo de la difpofi cion re¬ 
ferida , fiendo indifpenfable para la voca¬ 
ción aun determinada á folo los hijos del 

pri- 


lino refolut.gQ,n.']i> 


lO 


(35) 

Fofo rubrica de tejiament, Fjt 
los dichos hijos ferdn puejios en los 
dichos tejlamentos fub Jimplici con- 
ditionCf que en tal cafo los dichos hi¬ 
jos, no fean vifios efidr fubftituidos 
dfus padres, ni llamados d tal here¬ 
dad, judíelo Fejlatoris. Provee, y 
manda fu Mag. que en efie cafo,qud- 
do filii funt pofiti fub duplici condi- 
tione, aquellos tales hijos fean vijlos 
ferfubjiituidos d fus padres , here¬ 
deros en primer lugar fubftituidos, y 
fer llamados, y pedidos d la fuccef- 
Jton de la herencia, judíelo fefiato- 
ris, con los Regnícolas Basp^^f.i . 
€ap.'iq.n.\%. 19.y 20. cuml.Jlquis 
eum i6.%.unico,Jf.de ^i^^^^^'^P^-' 
piLfubJl. Mantica de conjeB. ulti¬ 
mar. volunt. lib. 11* tit.z. n.i.verf 
Nec obflat, ibi: Plufquam manife- 
ftum eJi,quodfiUi pofiti in conditio- 
ne non intelliguntur ejfe direBo ha- 
redes inftituti. Roca difputat.^o.n. 
23.Feber in G.lib..6.tit.22,deJidei- 
eommif.diffin. i .plme. 

« (3^^ o > 

mspart.i.cap.2j. n. i2.prope mé¬ 
dium, ibi: Et quod filii, & defeen- 
dentespofti fub fmpUci conditione 
non cenfeantur vocati , declaravit 
Senatus, &c. 

(37) ^ • 

Dom. Cafanate conf , 5. per tot.U. 
C^LñiWolib. 5. controverf cap.^p.n. 
48. Ego tamen, ut fententiam meam 
in médium proferam , in ea opinione 
fum, ut exijiimem, Oldradi decijione 
prafatam,diB.conf 21. nedumpro¬ 
cederé , ubi Jimpliciier diBum fuit 
SINE FILIIS , fed etiam ubi di- 
Bum fuit SINE FILIIS, & DES- 
CENDENTIBUS 5 nec efe diffe- 
rentiam in hoc, ut fubfitutio expi- 
ret, filio fuperfiite, nec reconvalef- 
cat, etiamfifilius per momentumfu- 
pervixerit, 0"fiatim deceferit',ver- 
bum namque DECEDENDI refer- 
tur ad illud certum , refiriBumque, 
feu limitatum tempus , & ita exten¬ 
dí non debet ad aliud tempus, mortis 
feilicet defeendentium. 


primer grado , el que fueran pueftos baxo 
doble condición: ( 3 5) de manera, que al 
prefente es ya materia fuera de duda, que 
los hijos no fe entienden llamados, por folo 
hallarfe pueílos en condición para la ex- 
clufion del fubftituco. Ni cabe el recurrirfe 
a que en la fubílicucion de dicha Eugenia 
Pont , los pueftos en condición no ferian 
folo los hijos, fi los deícendientes de los 
quacro hijos de la Teftadora expreffados en 
fu ceftamento , y que fiendo la cxprefsion 
de defeendientes mas comprehenfiva que la 
de hijos, de efto fe excluiría lo últimamente 
fundado porque fe ocurre con proporcio¬ 
nada refpuefta, de que para la exclufion de 
la vocación de los hijos, quedando pueftos 
baxo fimple condición, lo mifmo procede 
q fe expreífen con la voz de hijos, b con la 
de defeendientes, pues el eftar éftos pueftos 
en la difpoficion baxo fimple condición; 
que tampoco juftifique fu vocacion,lo afir« 
ma el citado Bas (36) citando feis Senten¬ 
cias de la paíTada Real Audiencia, y una de 
ellas pronunciada con votos de los Señores 
del antes Sacro Supremo Real Confejo de 
Aragón , y de no aver diftinccion en que 
fean pueftos en condición los hijos, b def¬ 
eendientes para juftificar la vocación, fe ha- 
ze digno de ver el Señor Cafanate ,(37) en 
que fe afirma en el ya citado confejo zi.de 
Óldrado, en cuya efpccie fueron pueftos en 
condición los defeendientes del inftituído, 
y no fe atendieron llamados, y aver fido fu 
exiftencia exclufiva del fubftituto. 

22 Tampoco puede deducirle al pare¬ 
cer con fundamento , en exclufion de lo 
fundado , que mediando conjeturas que fa¬ 
vorecen la vocación de los hijos, y dcfccn- 

^ien- 
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dientes pueftos en condición, no procede el 
Gonfcjo de Oldrado, ni la exclufion de la 
vocación , por folo eftar pueftos baxo fim- 
ple condición los hijos, (3 8) pero teniendo 
la difpoficion de que habla dicho Cardenal 
de Lúea la formalidad, que en el mifmo 
difeurfo fe expreíTa, y efpecialidades que en 
ella fe leen, (3 y las ocho conjeturas que 
fe refieren en el num. 5 .que cafi ninguna de 
ellas concurre en la difpoficion de dicha 
Eugenia Pont, no parece que de lo eferito 
en dicho difeurfo fe puede con fundamen¬ 
to pretender limitarfe en dicha difpoficion 
la ya referida dotrina de Oldrado, pues las 
conjeturas para ello deven fer urgentes, ne- 
ccíTarias, y concluyentes, y derivadas de las 
palabras, y difpoficion del Teftador *, (40) 
y en la mifma decifion ya referida al n. 18. 
y extendida en el 22. y 2 3. de los margina¬ 
les, fe excluyen muchas conjeturas, y bien 
relevanres, que podian favorecer a la voca¬ 
ción de los hijos, que no fe hallan en el tef- 
tameto de dicha Eugenia Pont, y fe declaro 
en exclufion del fideicomiíro,y por la liber¬ 
tad en el poíTeedor, ficndo pues neceíTario, 
para que las conjeturas fean relevantes,a fin 
de comprehender en la vocación los hijos 
pueftos en condición, el que concurra la 
confervacion de la agnación, y el progreíTo 
a muchos grados de fubftitucion, con la 
formal prevencio, de q los repetidos grados 
de fubftitucio fe hallen defpues de eftar los 
hijos pueftos en condición, (41) y el tenor 
del teftamento de dicha Eugenia evidencia 
faltar en él ambas circunftancias, pues de la 
agnación no ay la menor palabra ^ y en la 
Vocación de los deícendientes de dicho 
Juan de la Pont, reducida al determinado 
F 


( 3 ^) 

Cardenal de Lúea de fiieieommtfsh 

Cardenal de Lúea ubi fupra num, 

Ita quod fupradióla bona femperreA 
maneant tn defeendentes perlineam 
mafculinam proxtmioreSyde gradu in 
gradum , nec pofsint transferri in 
aliutriy ex tefiamento , vel ab intefla^- 
tOy quocimque titulo vel caufa, 

(40) 

RotacoratnCerro diói,decif,'ji^, 

S. yp, Conjeálura autem ad ijlum 
effeóium (hablade laiimitacioridel 
coníejo 21. de Oldrado, como es de 
ver al num. 5. ) non folum debent ejfe 
urgentes , neceJfarU , & concluden-i 
tes y fed etiam defumi debent ex ver» 
bis y & difpojitis d Tefiatore in ect 
parte tejiamenti de qua agitur , Pal-; 
ma Nepos tom,‘^,alleg.i'^/^.n,2,0* 
(4O 

Palma Nepos ubi fupra diói» allégate 
2 54.W.5. ibi: Tales autem (id eft ef» 
fie aces y & Jir ingentes ) mihi vif^ non . 
fuerunt conjeóiura Ule , qu£ ex pra» 
foto tefiamento refultant , dum nec 
concurrit confervatto agnationiSy nec 
digrejfus ad plures gradus fubfiitu» 
tionum , fine quibus , vel faltim ali-i. 
qua ex eis , alia con\eBura ad indu-i 
cendam vocationem filiorum pofito» 
rtim in conditione fufficientesnon vi» 
dentur, Nec minus adefi digreffus 
ad plures gradus fubfiitutionum^ 
quia ad efifeBum ut talis conjeóiura 
concurrat opus ejly quod talis digrefi 
fus fit poji illam fuhjiitutionem in 
qua fila fuerunt in conditione pofitfi 
Y en quanto á la primera parce íe co¬ 
firma por la Rota cora Vt\:íúo%-decif 

2 5 par,\9,recent-deciftT 

5.Roca tom. r .cap- ^ 
tio agnationis 

queaipluresfuhpt»^'^ 
Juntiímtaxat ot- 

den á la Cpo ^ 

18. Rotapart. 1 5- 


( 42 ) 

Dom. Crefpl obferv, 20.^4. Alta 
conjetura leves funt , nam ñeque di- 
grefsto ad plures gradus fubftitutio- 
nurriy ñeque qualitas legitimi^ & na- 
turalis in filiis pofitis in conditione 
repedta, ñeque nominis^ & armorum 
delatio in filiis Margarita appojita, 
aliquidfaciunt. 


(43) , „ „ 

Fufarlo de fuhfiitutionih.quaJt,i%2* 
n.i^* Dom. Cafanacefo»/.4. ».i29. 
Ramón conf.2%.n,^^0‘conf.ioo,dn. 
Kn,& dn. 166. Torre de majoratib, 
part,2.quaft.i']M.'].& S.PalmaNe- 
pos tom» I Mleg, 1 9^num.^ 5. y 
alleg,90,n.9y lO.Carena reJoluL 29 » 
n. u in fine. Et fecundo, verba EO 
CASU, de fui natura fum taxativa, 
refiringunt difpofitionem ad ca- 
fumfupra exprejfum, máxime fifint 
geminata, O" fupradióla verba limi¬ 
tativa,& reftri¿iiva, excludunt om- 
nes conjeturas, qua folent allegari 
contra confilium Oldradi, 


cafo de morir los hijos de la Teftadora fin 
defcendiences, que es la vocación inmedia¬ 
ta á la condición ^ previniendo ^ que pue¬ 
dan difponer a fus libres voluntades, fe re¬ 
conoce también el defeto del progreíTo á 
muchos grados de fubftitucion *, y aun fin 
arrojo, fe puede dezir, que la Teftadora no 
fubftituyb fus tres hijos a dicho Canónigo 
Martinez , heredero , pues antes le dio fa¬ 
cultad de difponer de los bienes de fu he¬ 
rencia á favor del Licenciado Pablo Marti¬ 
nez , y defpues de fus dias entre los demás 
hermanos, hijos, é defendientes de ellos, 
como le pareciere *, y afsi es cierto , que di¬ 
cha Eugenia por si no efedtub repetidos 
grados de fubftitucion , y el Señor Crefpi 
(42) defiende, no fer digna de atención, ni 
relevante la conjetura de el digreíTo á mu¬ 
chos grados de fubftitucion, ni la calidad 
de legitimidad, ni la de nombre, y armas, y 
demás que en la mifma obfervacion ex- 
preíTa ^ y con verdad fe puede dezir entera¬ 
mente falcan en la dirpoGcion de que fe tra¬ 
ta, pues ni aun al primer heredero fe le pri¬ 
vo de la detracción de legitima , y el citado 
Palma Nepos defiende también la exclu- 
fion de conjeturas mas relevantes, que las 
que fe intentan atribuir á los términos de 
efta efpecie. 

23 Y en los preciíTos. términos de eí- 
tar concebida la vocación de los defeen- 
dientes de Juan de la Pont al determinado 
cafo, que queda yá fundado al num. 17. y 
de los marginales 16. que no fe admitan 
conjeturas para la extenfion del fideico- 
miífo, por averie regulado el Teftador á fo- 
lo el cafo que previene *, (43) lo afirman ter¬ 
minantemente todos los referidos Dotores, 



^3 

y crecido numero que traen en comprobar 
cion j y fegun lo exprelTado en dicho num. 
17. la claufula reftriftiva , EN TAL 
CASO, efta cambien geminada en la difpo-. 
ficion de dicha Eugenia Pone j y afsi parece 
fe ha dador cumplimiento á lo que en efta 
primera parte fe ha intentado fundar, de no 
aver verificado los Aftores, aver venido el 
cafo de fu vocación en el fideicomiíTo de 
dicha Eugenia. 




¥ 






PARTE 11. 

QUE LOS ^ECAS^S 3\(p 
han prohado en cievída Jvrma i hallar fe 
defeendientes , j nietos de ¿uan de la 
Font , hermano de Eugenia^ Eefladora, 
ni c¡ue la cafa de la Elaxa del Mercado^ 
fuejfe recayente en la herencia de di¬ 
cha Eugenia al tiempo defk 
fallecimiento. 

2,4 I ^ S cierto, que dicha T eftado^ 

I i dora en el ya referido íii 
teftamento, para la vocación de los defcen-¿ 
dientes de fu hermano, le declara manifef. 
lando fer fu nombre Juan, y el apellido de 
la Font, íegun fe lee al num. 6. y en los int 
trumentos en que intentan fundarlos refe¬ 
ridos Becáns hallarfe nietos del referido 
hermano de la Teftadora, como á hijos de 
la referida Vitoria Font, a quien hizo la 
manda de roo. libr. del num. 7. es uno de 
ellos la fee de Deípoforios facados de la 
Parroquial de Santa Catarina Mártir de ef¬ 
ta Ciudad, que es fu data de z s • de De- 

ziem- 



. ■ ( 44 ) _ 

En el proceíTo um.v%»X47/. 


(45) 

Cuni pluribtís, Dom. Matheu de Re- 
gim,Regn,cap, io.§.4.«. 107. Adeo^ut 
etiam Ji fcriptura privata producá- 
tur^ nulla comprobad one firmata , Ji 
non impugnetnryplene probaU 


X¥) 

En los autosram.i.foj.itfi.B.y 162 


(47) , 

Colino de Rrocuratorih, part,^ ,cap, 
2.«,7. Ut in Jimili dicitur de ratijica- 
tione,quafa^a,aBusgeJiusper Pro- 
curatorem cenfetur faBus ab ipfo 
ratificante , adeo , ut ratificans non 
pofsit impugnare illum aBtum, 

(48) 

Cum /. I ’J»de condit,Ó‘ demonfi .Maf- 
cardo deprobat. tom»2, conclufi^Tí* 
Pax Jordán elucubjom,^. lib*ij^*tit. 
i7.w,42 5. 


ziembre del hno i6yi, (44) afirmandofeí 
los defpofados padres de los Adores, y en 
dicha partida de Defpoforios lo que fe lee 
es,que Bartholomé Becans, Texedorde 
feda , contrato matrimonio con Vitoriana 
Pont, doncella , hija de Jaime Pont, Ciu¬ 
dadano, y de Madalena Duran, y efte certi¬ 
ficado directamente fe opone, y cotradize á 
la pretenfion de los Actores , pues la defpo- 
fada fue Vitoriana, y no Vitoria, y fe ex- 
prelfa hija, no de Juan , fi de Jaime Pont, 
de que también refulta contradicción á lo 
prevenido en la vocación del teftamento 
de dicha Eugenia, y no aviendofe opuefto 
por el Adminiftrador contradicción algu¬ 
na al referido certificado, aunque fueífe 
folo una privada efcritura probaria plena¬ 
mente lo contenido en ella,(4s) y anadien- 
dofc el aver ratificado , y aprabado los Ac¬ 
tores la prefentacion de dicho certificado,' 
y demas efectuado en los autos por fus A- 
poderados, tanto delante del inferior, co¬ 
mo en la Real Audlcuci.* ^ cuiifta por 

la que le halla continuada en los autos , con 
fecha de y, de Enero del ano lyzy, en 
cumplimiento de auto de la Sala de 11 . de 

Deziembreiyié. (4Ó) refultando de la ra¬ 
tificación confiderarfe hecho déla parte lo 
praólicado por el Procurador, h impofsibi- 
litada la impugnación, (47) fe vé , que los 
miímos inftrumentos , y recaudos en que 
intentan los Adores fundar la defcenden- 
cia de dicho Juan de la Pont, obftan a fu 
pretenfion , en atención á juftificarfe la 
identidad de las perfonas por el nombre , y 
apellido^ (4^) faltando en la que le expreíía 
madre de los Adores, pues no es Vitoria, fi 
Vitoriana, ni es hija de Juan, fi de Jaime, 

ef- 


efto parece bailante para qué no fu fra¬ 
güe a los Aólores plena juílificacion defer 
nietos^ y defcendientes de Juan de la Pone, 
hermano de la referida Eugenia. 

25 Siendo regla ^ que la identidad de 
la cofa no fe prefume , qüando es funda¬ 
mento de la intención en el ador, fi con¬ 
cluyentemente no feprueva , (49) no pare¬ 
ce aver juftificado en devida forma los Be- 
cans, fer la cafa de la Plaza del Mercado 
de efta Ciudad , que poífee el Adminiílra- 
dor, la mifma que halla el dia de fu falleci¬ 
miento poífeyb como propria dicha Euge¬ 
nia Pont, fegun fuponen , pues aunque elle 
hecho le han intentado verificar fobré la 
11. de fus preguntas;, ( 50 ) folo teílifican 
Pafqual Alafont^Terciopelero, de edad de 
5 I. anos: Therefa Ifauíle, de edad de ^ 
años : Fray prancifeo de San Géronirhoy 
Aguílino Defcalzb:, dé edad de ^5. anosii 
y Baütiíla Benllocli, Carmelita, 

de edad de 7^. anos: Pero que los tres de 
los referidos teíllgus uu puedan afirmar, ni 
afirmen con puntual razón, de ciencia , lo 
que en dicha ii. préguntafe expreífa/fé: 
reconoce , pues aviendo fallecido la dicha. 
Eugenia, quando fe publico fu teftamento> 
que fegun queda dicho al num.2. fuéiá lóá 
24. de Marzo*del año lói^p.hafta élañó 
172^. en que fueron examinadoslós teíli- 
gos,median 57. años, lo que evidencia, 
que dicho Pafqual Alafont aun no avia na-* 
cido quando mUrib dicha Eugenia, There 
fa Ifauíle tendria fólo 6 , años, y Fray Fran- 
cifeo de San Gerónimo haíla 8. años, y ne- 
cefsitandofe'a lo menos de los 14. años,que 
es el tiempo de pubertad , para poder teíli- 
ficar de vida, (51) fe reconoce, que délos 
G di- 


( 4 P) 

Cardenal Tufeo pra 6 iic,concluf, con^ 
clufi 6 %,nAq. litera P, Mafcardo de 
probatiomb,tom. 2 .concluf.jj^,n.i i. 
Pax Jordán elíicub,tom.‘^Jíb,i^.t¡t, 
17. W.418. Q^ia idemptitas rei, non 
prafumitur , fed probar i debet ab eo 
Jefmdat in illa» 


(50) 

Interrogatorio los Adores foj.pa 


C5O 

Narbohá áe ^tate 54 . anno. 
mica w. 2 . cum pluribus, Oportet ut 
tempore quo videre caperint, dolijí^^ 
capaces , O* illius intelle¿l^^ 
remlariter in \ a- 

faltim in civilibus \jelu- 

tur» Unde cum pubefa pj^Qy^vi' 

tí fuo loco ¡tnnur» en 

mus , qssutuor ^“!’”;"tiur«erit. 


'%6 


Í5») 

lAzic^ráo de probat, concJuf* 
1174. ». 12. Quodpluralitasdomo- 
rum alícujus perfona in ali^uo loco^ 
non ^rafumitur* 


'(jí) 

Ee!o3 iucos t ain .i.foj.i8»i 


dichos de los referidos teftigós, no puede 
quedar probado en devida forma, lo que en 
dicha pregunta fe expreíTa, y quedando fo- 
lo único dicho Fray Juan Bautifta Ben- 
lloch , efto baila para que nada prueve, 
mayormente teniendo contra si, que dicha 
Eugenia Pont, en la donación que hizo a 
Gerónimo Martinez fu hijo,y en contépla- 
cion del matrimonio có Doña Juana Bau¬ 
tifta Match de Velaíco,reférida al n.i.com- 
prehendib la cafa de la Plaza del Mercado, 
que al prefente poífee el Adminiftrador , y 
afirmando Maícardo, que la pluralidad de 
caías a favor de una miíma períona, no íc 
prefume, (jz) lo que parece procede con 
mayor relevancia, fiendo tan eftimables, y 
de crecido valor las de dicha Plaza deí 
Mercado; y el no averfe probado la identi¬ 
dad referida por el Adminiftrador, es por 
averíe tenido noticia de la donación, dcf. 
pues de publicadas las probanzas; ion to¬ 
das circunftancias, que al parecer juftifican 
el defeco de prueva eonvm^vuLc-, paia que 
contteaver poíTeído halla el tiempo de fu 
fallecimiento la referida cafa dicha Euge¬ 
nia, finembargo de lo que fe incluye en la 
carta de pago, que autorizo dicho Vicente 
Navarro, antes Marti, a los 14. de Enero 
delaño lééS. (j3) en que tonfefsb dicha 
Eugenia, averie entregado Vicente Ifaufte, 
Cirujano z?. lib. de la media añada déla 
cafa de la Plaza del Mercado, vencida en 9. 
deDeziembre del afio léóy. y eftarfatif- 
fecha de las demas anualidades; pues íobre 
íer afsi, que no fe hallo prefente al otorga¬ 
miento dicho Gerónimo Martinez, ni aun 
el referido Vicente Ifaufte , es conringente 
cobraíTelos rentos de la cafa dicha Eugenia 


por 


por otro título , que el de dueña , y poíTee-^ 
dora^ fiendo probable, el de reintegrarfe de 
los alimentos, que preftaria a fus hijos, y 
familia. 

z 6 De todo lo qual, cípera el Admi^- 
niftrador, fe declarará en la conformidad 
que lo tiene fúplicado en el difcurfo de la 
caufa, rctto^ando el auto del inferior obte¬ 
nido por dichos Becáns, de aver fucedido 
en el fideicomiíTo , que fuponen refultante 
de la difpoficion de dicha Eugenia Pont, y 
abfolviendole de la demanda de la cafa, y 
tierras: y afsi lo fiento, falva femper. Valen- 
á2,o.de 172^. 

0r. Miguel Sefsé , ^ 
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